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區域法院 

首席法官  
高勁修法官 

香港灣仔港灣道 12 號灣仔政府大樓

 1 樓 113室 區域法院
Tel：2180-8066 Fax：2180-8052 

mediation@judiciary.hk  https://mediation.judiciary.hk/tc/ 
  有關DCMP 254/2018 此案在本被告已於2018.2.06的存檔 答辯反訴申請書 更有誓章確認均

為事實及告知如有法庭檔務必要寄到深圳市鹽田區沙頭角恩上路20社區1棟C-207為凖！  

   就因本答辯反訴申請書均為事實反駁不了,原告鍾沛林代表律師也超時限不反駁認輸已結

案, 只尚待本被告人可根據O.14,r.5 of 336H 要求簡易判決而已!   

   也即本案早已不存在,從附件 1.或 www.ycec.sg/DCMP254/220914-order.pdf 可見的鍾沛林代

表律師行於 2022.9.14給本人的收樓令竟還可見，為何？  

   就算可再開庭，也應如上本誓章以掛號郵件寄到深圳市更新的地址, 也因此, 首席法官閣

下您已有職守天責立即處理, 是否鍾沛林律師的行賄手段又再出手？就因此收樓令並冇顯示

何時開庭？ 由哪一法官發出的判令導致？  

但見重提起訴人起訴在2018.1.23日正式提出原訴傳票的應用, 並指出只由的梁冠明原告人
在本佔有人(13

th C-4天台)貼示約定傳票, 即明知本被告人自2000.1.31後不通關回港不了,也顯
然有違O.10,r.1(2)(a)如上誓章中要以掛號郵遞到最後為人所知的位址, 因此不得有違O.13,r.7
登錄被告人敗訴的判決!  

 特別是如上被告存檔 的答辯反訴申請書也在聆訊中法官面前，難道法官也可詐傻不懂質

疑原告人為何不敢回應反駁難道就可亂判？  

更嚴重的犯罪行為是由原告人於2018.1.23存擋的起訴書指在 2002.5.28, 2013.4.25 及

2016.12.30 共有3個索價備忘錄在土地登記處分別為Nos.UBS692879, 13042600450151 及 

17010400170106, 但並無顯示欠交管理費金額! 但於2022.6.01發出收樓令從附件1.1.(i)可見又
更竄改為 2013.4.25,  2016.12.30 及 2018.8.29不同日期的3個索價備忘錄, 且指捐助專款, 應付利
息及律師費總金額為HK790,138.00, 但如律師費總該要有法庭命令認定,更如附件1.第6頁的 
6.(i)可見還將賣樓收益擴大到為鐘沛林的原告各律師支付全部政府房子租金、稅款及外出應

付款和受影響的財產等無所不為事先準備搶晒賣樓總金額, 這簡直公開的司法打劫!  

首席法官閣下更可從本254/2018案存檔的起訴書或在 www.ycec.sg/DCMP254/180123.pdf 看到
訴因為 Mortgage action 即按揭訴訟, 全在胡扯, 且由附件1.首頁鐘沛林律師的回信1.還敢胡扯

不本人非業主, 但本存檔 的答辯反訴申請書 附件6 或 www.ycec.sg/DCMP254/180206a.pdf 的
買賣協議也存入土地註冊處,更有被告人授權書，如有疑問也應有反對書再開庭處理！ 

且屋宇署針對C4有業權的天台非法拆屋令,當律政司明事理後不答辯認輸的 CACV 598/2018 

也有命令從附件2.或 www.ycec.sg/HK/599/190131.pdf 也在 www.ycec.sg/HK/599.htm 主頁中可

見,但原告的訴因其一還敢亂寫一通指向本13th C4有業權的天台屋？!   

更由CACV 322/2006 與本案同一原告的鍾沛林代表律師也認輸結案有判令務必付款30萬另訴

費待平定在附件3.或 www.ycec.sg/LDBM/cacv332/190131b.pdf 及  ycec.sg/LDBM/cacv332/2006.htm 

主頁中也可見，難道就不必在其索賠中扣除？  
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另見附件4.或 www.ycec.sg/LDBM-61-2002/020422a.pdf 也可見, 命令並無任何出錯 閣下也
一看即明, 決不會鍾沛林律師行賄法官後將《高等法院規則》 4A且有空格與4A《高等法院規

則》無異就可亂說《高等法院規則》沒有4A命令, 就可否認是自2002.4.22起即本案原告還欠本
C4業主HK$401,554.-的命令仍在不變! 也即鍾沛林律師的行賄狡詐手段的刑事犯罪行為已進一
步不可否認, 首席法官閣下, 是否？  

   就因如上原告代表鍾沛林律師的行賄手段出眾已把貴區域法院的有關人員騙得團團轉，才

有無須反駁本存檔 的答辯反訴申請書已結案只待本被告追索賠償而己，竟還可不通知開庭就

作出如此公開搶劫的賣樓令判決？  

   也因如上的事實不可否認, 首席法官閣下您已有在職天責根據 Cap. 336H O.1B,r2 主動作出
命令將本附件 1的賣樓令作廢、更改或擱置! 也才可令區域法院的面目可恢復高尚！   

   由於尚未通關回港不了, 又由於重要資產面臨搶劫, 也正如本被告於2018.2.06的存檔誓章
的更新地址, 敬請首席閣下儘快在2天內傳真回復本人！  

如有其它疑問地也敬請可傳真到 852-3007-8352 告知，或先來電 86-755-2535-3546 通知本
人可再打電話過去!  

謹此,本信包括附件共 15頁, 稍後也在 www.ycec.sg/DCMP254/220919.pdf or ycec.net可見! 
 

2022年 9月 19日                                             

 

  DCMP 254/2018 被告人 
13 字樓 C-4 業主或授權人     

           
林哲民 D188015(3) 

 
 

Email Fax no Record Date Duration Page
lhc_1993@yahoo.com.hk 28250588 9/19/2022 4:03:55 PM 6:13 13 
lhc_1993@yahoo.com.hk 28241641 9/19/2022 5:15:03 PM 6:5 13 
lhc_1993@yahoo.com.hk 21808052 9/19/2022 5:45:36 PM 2:13 13 

對不起,  
附件 3. 有錯, 共 14 頁現重傳！ 
 

Email Fax no Record Date Duration Page
lhc_1993@yahoo.com.hk 21808052 9/21/2022 10:57:04 PM 6:44 14 

對不起,  
上信文中附件編排 有錯, 共 15 頁現重傳 , 暫以此為准！ 

網路間諜又出動此 12:55:09 PM傳真作廢！ 
Email Fax no Record Date Duration Page
lhc_1993@yahoo.com.hk 21808052 9/24/2022 12:55:09 PM 7:33 15 

重傳 ok 
Email Fax no Record Date Duration Page
lhc_1993@yahoo.com.hk 21808052 9/24/2022 2:10:15 PM 2:45 15 
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  突然将並無開庭 2018.1.23 的索償申請書 添加區域法院 的命令於 2022.6.01 蓋章!
行賄 區域法院 登記處主仼 就此 不可否認！

Administrator
Text Box
仍亂寫一通！
 關於(a) 的財產所知如全部那7個相等的沒有分開的第2,260個部分或者一份及所有部分或處於橫臥的地面部份與註冊在土地登記內如官塘地區劃分的NO.83, 及在家宅建築物和房屋在其上目前已知如永興工業大廈及永泰中心連同單獨的及獨有的在右保持使用佔據及欣賞所有工廠所講的興業街14號永興工業大廈(後街區) 13th C-4 層如沒有分開的第2,260個部分或者一份及所有部分或處於橫臥的地面部份與註冊在土地登記內如官塘地區劃分的NO.83, 及在家宅建築物和房屋在其上目前已知如永泰中心連同單獨的及獨有的在右保持使用佔據及欣賞所有C4 屋頂所講的永興工業大廈(後街區), 在興業街14號, 九龍, 香港 
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 就3個備忘錄的索價之 2013.4.25, 2016.12.30及 2018.8.29日期註冊在土地登記處由記錄號碼在UB8692879, 13042600450151及17010400170106分別而論！
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  起诉人上面的起訴在2018年1月23日正式提出原诉传票的應用。
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  以及上面原告初级律师的审讯和被告缺席存在。 

Administrator
Text Box
  HK790,138.00的總數作為2007.12.13到 2021年12月到期的未償付的管理費, 捐助專款, 應付利息及律师費用应由被告支付给原告所述HK790,138.00總數在判决自2021.12.24为止; 並且
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 (ii) 費用成本在下麵的9 段,
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 4. 財產的銷售的行為保證各先生，鐘沛林原告的律師.
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  那些銷售財產收益将支付鐘沛林的原告各律師, 如赌金保管人和被使用在下早先完成交易者;
  (i) 以及上面原告初级律师的审讯和被告缺席存在。
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    (v) 此訴訟費用被交付(大廈委員會等)在第9 段； 並且
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