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反 對 陳 詞 如下 

首先要指出的是，也就因從鍾沛林律師 並 無反對誓章可呈庭作證 以否

認 本上訴人於 2018.9.07 日在誓章(下為本誓章) 中所列舉的事實，且由其 所

存檔之 陳詞 更不見有何實際的反對理據陳述, 因此，刪除本次保証金傳票的

四大違規根據 已不可否認，如下：                                              

1.    由於本上訴人於2007.04.30日所存檔的單方傳票至今12年不見起動仍被

擱置, 因此, 本次的傳票申請務必被刪除或押後已無可非議為 第一違規根

據，如下: 

a. 從本次的文件夾 21 項即第 93-95 頁可見，本上訴人的上訴文件夾 除上

訴通知書的 1-19 頁錯為 1-25 頁外，也從 15 項起即 115-399 頁均為土

地審裁查處認收的雙方證物，且在文件夾 14 項即第 114 頁留空注明有

待土地審裁查處(書記證實後補)進一步証實 完全根椐高院的指引格式 

並無任何可指責之處， 且從 92 頁可見，本上訴人也早已去信鍾沛林律

師如有外加文件就該提前說明以免過期存檔，本上訴人的應有責任已無

可厚非； 

b. 但從本次的文件夾 24 項即第 98-101 頁可見，鍾沛林律師竞劃掉了所有

頁碼, 且在超越時限存檔答辯通知書还沒解决之前, 竞連 補充上訴

書 也不充許預留等等 乱七八糟的手段 显示在本次的文件夾第

102-104 頁恶作剧地提出聆訊要求； 

c. 而由本次的文件夾第 105 頁首先可見，餘敏琦常務官在鍾沛林律師也

當庭自認超越時限2天後仍違規給予存檔答辯通知書 還要本上訴人

向上訴法庭提出反對申請, 本上訴人也只得另行存檔傳票要求上訴

庭法官處理，但當年的鄭國楨法官同樣與餘敏琦 違規作亂上訴庭在第
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二次傳票於 2007.04.18 日的判決書又轉口本上訴人的傳票申請須「單

方面以書面提出」； 

d. 本上訴人也只得於 2007.04.30 日存檔單方傳票的許可申請內容從本次

的檔夾第 107-111 頁也就清楚可見，但至今 12 年不見起動被擱置，正

如本次的文件夾第 64-65 頁誓章 25-27 頁之背景前言結論所述，還輪不

到本次的傳票申請，而鍾沛林律師對此並無反對意見，因此，本次的傳

票申請務必被刪除或押後已不可非議； 

2.  正如本誓章 28 及 35 段所述, 鍾沛林律師並沒有出示 永興工業大廈立案

法團授權書, 被上訴人與鍾沛林律師再次聯合以造假文書欺騙法庭也當罪

責難逃, 因此, 鍾沛林律師無權代表被上訴人出庭, 也因此,这就是本次傳

票申請 務必要立即刪除的第二違規根據;  

3. 正如本誓章 29 段或由本次傳票文件夾 81-86頁所述, 第 1-3申請人並不在

申請撤銷上訴之列, 也即是說, 如被上訴人有 申請傳票要求 權力的話, 

上訴庭常務官及被上訴人代表律師也該同時通知第1-3申請人, 否則, 被

上訴人本次的傳票申請無效! 而鍾沛林律師並無誓章及在 2018.9.13 日存

档的陈词中有反对意见, 也因此,这就是本次傳票申請 務必要立即刪除的

第三違規根據; 

4.  正如本誓章 30-32 段或在文件夾 65 頁所述, 即然 鍾沛林律師也已承認 

答辯人已決定撤回交相上訴, 就算上訴失則也無須支付給被上訴人仼何

訟費! 相反的, 自認撤回交相上訴的答辯人反而要支付本上訴人本誓章 

1-24 段所述至今的大量訟費, 鍾沛林律師不能在 5 天內以書面正確回應的

話, 宜高物業對本 500 萬的訟費總額通知正式生效，不再另行通知！ 但從

鍾沛林律師 存檔的陳詞 15 可見只認為是 “一派胡言”並非“書面正確

回應”, 相反的，鍾沛林律師在 2018.3.23 日回應上訴庭常務官信中指: 
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“至於撤回交相上訴相關訟費問題, 應待處理完上訴人之上訴才作決定.”, 

本上訴人同意嗎? 這才是鍾沛林的“一派胡言”! 因此, 被上訴人已對本

上訴人欠債累累正式生效，也即欠債者無權提出“保証金傳票”，也因此,

這就是本次傳票申請 務必要立即刪除的第四違規根據; 

5.  上述正是鍾沛林律師自 2006 年以來竄謀常務官違規作亂法庭踐踏司法公正

的四大“杰作”亂搞上訴庭的刑事責任已可立案追究無可厚非！  其目何

在？  正如“保証金傳票”2.所述志在以巨額的保證金將本上訴案撤銷！ 

6.  又為何要撤銷本上訴案？ 也正如本誓章 3-4 段 或在檔夾 60 頁所述，本

案涉及就因本上訴人於 2003 年解救（原文錯為求字）SARS 國難的“洗

肺”醫療法、並包括為無藥可治的癌症病人打開了一扇救命大窗（也從 附

件 A. 之附件 5.清楚顯示在當年由經濟日報所報已由瑪麗醫院成功應用!也

即“溫差”或俗稱“冷凍”治療法）的這兩大醫學發明令 毫無科學根據 的

如流感、麻疹、特別是更虛假無實的癌症等疫苗成為廢物令中共權力以疫苗

做為 蠢蛋化我中華民族及全港市民 為愚民工具的“核心利益”面目無光

且也同時得罪了從 疫苗 中獲大利的本港的醫界財團這兩大勢力集團之眼

中釘, 也從誓章附件 4 或檔夾 75-78 頁給李國章信中所述, 如本案上訴案

可依法正式審訊, “洗肺”及“冷凍”醫療法也當可公開為全港市民服務就

勉公開被屠殺並可遠離“疫苗”魔掌! 

7.  但鍾沛林正是謀殺本發明人幕後黑手的代表律師, 正如鍾沛林律師在其 陳

詞中竟還敢拿申請本人破產 CACV149/2012 一案的 HK$479,258.-出來招搖

撞騙，實情如下：   

a.  CACV149/2012 一案始於 LDBM 61/2002 , 也即與本案關聯的以手機天

線的謀殺案密切關聯, 就因鍾沛林律師沒有及時答辯, 土地審裁處就

於2002.4.22 日作出命令, 即永興工廈業主委員會5被告人須支付本大
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廈七業主共同起訴人共 HKD$2,007,770.- 索賠，如此已過時限不可推翻

的法庭命令將不會因你鍾沛林可買下黃一鳴等法官亂判就可失效 ； 

b. 但鍾沛林律師真有辦法在超越 30 天時限時後也可存檔了一非正審申請

書要求作廢於2002.4.22日作出命令, 但超越答辯時限也被黃一鳴法官

書面承認仍可胡判亂判作廢，所涉違規亂判的有羅雪梅、餘敏奇、杜溎

峰 袁家寧、任懿君等法官，其後又惨被終院剝奪了當然的上訴權 助鍾

沛林公開掠奪了 HK$479,258.-訟費的野蠻手段盡在如下網址: 

www.ycec.com/LDBM-61-2002/accuse.htm  

c.  從上述網址可見, 有關上述LDBM 61/2002掠奪了本上訴人巨額訟費的

上訴同樣被餘敏奇常務官借口以超越第60A號命令第3條的時限規則

於 2006.6.30 日拒絕存檔！ 因此, 上訴也由此開始至終院, 盡管李國

能 也收到了本人的投訴信清楚地看到了黃一鳴法官判得荒謬絕倫，且

爭議的是 200 多萬 2 份的法庭盖印命令遠遠 超過 終審法院條例第 22

條 (1)(a)規定的所 爭議 的金額 超過一百萬的訟案 有當然的司法上

訴權，但李國能就縮咪一邊由包致金、陳兆愷及李義常任法官出面代勞

剝奪了當然上訴權 才可令鍾沛林公開打劫 本三上訴人 HK$479,258.-

訟費的野蠻手段得呈！  

d.  更由於這HK$479,258.-訟費也應由3名上訴人均分或由法庭認定其

餘的上訴人資產盡無後須由本發明人是“獨享”再提出破產申請也

才合理，如此惡毒針對本發明人的手段早已在此無疑!  

e. 但鍾沛林律師在區慶祥法官的恶意配合下也同樣胡判亂判, 最後只得

以 CACV149/2012 立案上訴, 但本上訴人於 2013.05.31 呈交之“訟費

申請上訴許可証”一直被擱置至今如本誓章34段所述, 也由此可見,即

由鍾沛林存檔的誓章附件在文件夾 39-56 頁所示之 CACV149/2012 判決

書毫無意義, 但這正是鍾沛林律師非法勾搭法官公開踐踏司法公正攻

擊本發明人惡毒心腸的另一歷史見證; 
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f. 也同樣如 LDBM 220/2005 一案針對衛生署隱瞞偷用不為市民公開本兩大

發明的上訴, 上訴庭常務官也於2006.01.04日發信仍以第60A號個別

法律爭議只 21 天上訴時限為藉口 拒絕存檔立案公開踐踏了第61號

命令有 28 天的時限規則, 再向當年高院首席馬道立投訴從

www.ycec.com/LDBM/220/2005.htm 可見也於事無補！ 

8.  由上 a-f 可見，或本上訴人誓章 第 25 段所述， 鍾沛林律師非法勾搭常務

官及法官圍攻本發明人、包括本案更離譜的巨額“保証金傳票”只志在作廢

本上訴案不讓本“洗肺”及“冷凍”治療法可不必公開為市民救生服務，如

此才可讓從 疫苗 中獲大利的本港的醫界財團及中共權力核心可繼續 以毫

無科學根據的 疫苗 為蠢蛋化我中華民族及全港市民 為愚民工具可繼續運

作，特別由誓章附件 4.本發明人給港大李國章的信中所述已公告全球，在本

港高院的疫苗大戰 正是全球第三次世界大戰的起因所在地: 

a. 也就因本上訴案自 2006 年至今被擱置以及 LDBM 220/2005 同被馬道立

非法拒绝立案上訴才會導至今全港醫院還沒“洗肺”及“冷凍”醫療

法可公開為市民救生, 即全港被屠殺的市民已遠超 30 萬, 而全中國單

死於癌症即如被屠殺的病人已超4仠萬為二次世界大戰死亡的中國人也

已 2 倍有多， 且以疫苗收刮的民脂民膏更不計其數，  這就是李國

能、今終院首席馬道立及眾多無知常務官、法官違規且缺德配合鍾沛林

公開踐踏司法公正作乱高院成為反人類文明公敵的罪惡後果； 

b. 且面對今天“保証金傳票”比本發明人在深圳起訴江澤民也只會關閉

法院大門更凶殘無度的手段運作，本上訴人也於 2018.9.24 日向高院政

務長正式對馬道立法官的行為提出投訴, 馬道立因此已不得再本案指

手畫腳說三道四，馬道立及今高院首席高舉能也該是時候向公眾及無數

死者家屬交代是否也有一面如本誓章 4.段引述衛生署潘昭邦出庭承認

有一面“中央密令”也該打開是否也在香港法院招搖撞騙？  
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c. 也如本誓章附件 4.給港大李國章信之千年不變人人必用的四大發明也

隨附在本人給特朗普信中自今年 1 月起已幾乎傳遍歐美各大學，特別是

李國能、馬道立經手才隱瞞得了本發明為所有癌症病人打開了一扇救命

大窗之“冷凍”治療法更令全球驚訝，如菲律賓總統杜特爾特就於

2018.10.04 日在演講驚爆，在菲一華人毒梟也在李克強訪菲的鞍前馬後

及與中共等官員關係密切，其後又稱: “自己可能已患癌 若到第 3 期

就不會再接受治療了”， 杜特爾特言下之意即告知全球:  

如再隱瞞林哲民的發明他也想活了！  

d. 其後，中共或港府就指令無線 TV 在 2018.10.06 日的醫療系列節目中展

示以“冷凍”治療法 醫好一“惡性骨腫瘤”的癌症病人, 杜特爾特也

就於 2018.10.09 日笑稱他已在菲檢測過沒犯癌症，也即告知港府，不

用去  求你 香港醫療集團 偷用林哲民的發明了！    

e. 但問題就在普通的全港 癌症病人 又當被活活屠殺，就因港醫療集團至

今還在哄騙 全港女孩要繼續接種“癌症疫苗”大發橫財被蠢蛋化，李

國能、馬道立及上述各違法亂紀的法官是否也為如此橫財受益者？ 

f. 本上訴發明人也當要求廉政公署務必要介入調查，更該要求律師公會介

入調查鍾沛林律師還夠不夠格執有律師資格證書的時候也到了； 

9.   因此，務必要立即刪除本案更離譜的巨額“保証金傳票”才可讓本上訴案

進入正常司法程已上天立地均不可爭辯，且上述所涉法官均不得介入本案！ 
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